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Uznesenie

Okresny sud Bratislava | v Bratislave v exekuénej veci opravneného: Dévera zdravotna poistovna, a.s.,
ICO: 35942436, Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, proti povinnému: GLOBS, spol, s.r.o0., ICO:
31360572, Hviezdoslavovo nam. 13, 811 01 Bratislava, pre vymozenie uloZzenej povinnosti, o0 namietke
povinného podfa ust. § 50 Exekuéného poriadku, rozhodol

rozhodol:

Sud namietke povinného proti upovedomeniu o zagati exekiucie vyhovuje.

odovodnenie:

Okresny sud Bratislava | v Bratislave dria 24.11.2011 pod ¢&. 5101 058768 poveril
sudneho exekutora, JUDr. Ladislav Kovag, PhD., Juzna trieda 93, 040 01 KoSice 1 /EX 4149/2011/
podla ust. § 45 Exekuéného poriadku, vykonanim exekucie na zaklade vykonatelného rozhodnutia
Dévery zdravotnej poistovne, a.s., €.k. 1101429931 zo dha 23.09.2011 na vymozenie ulozenej
povinnosti a trov exekucie.

Dnia 24.01.2012 dorucil sudny exekutor namietky povinného proti upovedomeniu o zacati
exekucie zo dfia 5.01.2012. Upovedomenie o zacati exekucie bolo doru¢ené dna 23.12.2011
povinnému. Namietky podal povinny v zakonom stanovenej lehote.

Podla ust. § 50 ods. 1 Exeku€ného poriadku, povinny mdze vzniest u exekutora
povereného vykonanim exekucie do 14 dni od doru€enia upovedomenia o zaati exekucie namietky
proti exekucii, ak po vzniku exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spésobili zanik vymahaného
naroku alebo brania jeho vymahatelnosti alebo ak su tu iné dévody, pre ktoré je exekulcia nepripustna.
To isté plati, ak sa namieta, Ze opravneny alebo povinny nie su pravnymi nastupcami osoby uvedenej v
exekuénom titule. Namietky musia byt odévodnené a na dodato¢ne uvedené dévody sa neprihliadne.
Ak po podani namietok exekutor upustil od vykonania exekucie / § 46 /, o namietkach netreba
rozhodnut.

Povinny namietal, Ze vymahanu istinu uhradil v pInej vySke bankovym prevodom na uéet opravneného
vedeny v Statnej pokladnici dna 08.11.2011, pred zacatim exekuéného konania drna 10.11.2011.
Povinny dolozil vypis z bankového uc¢tu spolo¢nosti Globs, ktory potvrdzuje realizaciu platby pohladavky
- istiny 1 890,03 € voci opravnenému.

Opravneny dna 05.01.2012 dorucil sudnemu exekutorovi oznamenie uhrady pohladavky dra
08.11.2011. Uvedenou platbou bola pohladavka uhradena celkom.

Sud zistil, nahliadnutim do spisu sp.zn. 3Er 2067/2011, ze podkladom na vykonanie exekucie je
rozhodnutie Dévery zdravotnej poistovne, a.s., ¢.k. 1101429931 zo dna 23.09.2011, ktorym bola
povinnému uloZzena povinnost zaplatit opravnenému sumu 1 890,03 € a trovy exekucie.



Namietky su procesnou obranou povinného proti nepripustnej exekucii, ktorych uc¢elom je zastavenie
exekucie alebo upustenie od vykonania exekucie. Namietky povinného proti exekucii musia byt
odévodnené v stlade s ust. § 50 ods.1 Exekuéného poriadku. Ugastnik konania na strane povinného
nesie dokazné bremeno, t.z. je povinny preukazat, Ze po vzniku exeku¢ného titulu nastali okolnosti,
ktoré spésobili zanik vymahaného naroku alebo brania jeho vymahatelnosti alebo je povinny preukazat,
Ze su tu iné dovody, pre ktoré je exekucia nepripustna.

Povinny k namietkam proti exekucii prilozZil doklady, na zaklade ktorych sud mohol namietkam
povinného vyhoviet.

Na zaklade zisteného skutkového stavu sud namietkam proti upovedomeniu o za¢ati exekucie vyhovel,
tak ako je uvedené vo vyroku tohto uznesenia, nakolko sudu bolo preukazané, ze po vzniku
exekuéného titulu nastali okolnosti, ktoré spdsobili zanik vymahaného naroku a brania jeho
vymahatelnosti a su tu dévody, pre ktoré je exekucia nepripustna.

Sud nezaviazal povinného na zaplatenie sudneho poplatku za konanie sidu o namietkach proti
exekucii, pretoZe je v zmysle ust. § 4 ods. 1 pis. ¢) Zak.C. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, toto
konanie oslobodené o platenia sudnych poplatkov.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu je mozné podat’ odvolanie do 15 dni odo dfia doru€enia na
Okresny sud Bratislava I. v 3 vyhotoveniach.

V odvolani sa ma popri vSeobecnych nalezitostiach (§420ds.3) uviest proti ktorému rozhodnutiu
smeruje, v akom rozsahu sa napada, v ¢om sa toto rozhodnutie alebo postup sudu povazuje za
nespravny a ¢oho sa odvolatel domaha.



